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En Madrid, a 27 de Febrero de 2023.

Vistos por Dia. M? Isabel Serrano Pozuelo, Magistrada Juez del Juzgado de
Primera Instancia numero 55 de Madrid, los presentes autos de Ordinario n°® 480/22,
seguidos ante este Juzgado a instancia de D. Pablo, representado por Procurador
D. Roger Ubach Luengo y asistida por Letrada Dha. Tamara Lopez Hernandez,
contra la entidad BANCO SABADELL S.A., representada por Procuradora Dha.
Blanca Maria Grande Pesquero y asistida por Letrado D. Manuel Pomares Alfosea.

ANTECEDENTES DE HECHO
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PRIMERO

Por el Procurador D. Roger Ubach Luengo, en representacién de D. Pablo, se
interpuso demanda de Juicio Ordinario turnada a este Juzgado en fecha 23 de
Marzo de 2022, en la que en sintesis alegaba:

- Que su mandante suscribié en fecha 1 de Julio de 2016 un contrato de tarjeta de
crédito tipo revolving con la entidad BANCO SABADELL.

- Que en dicho contrato se establecen unos intereses remuneratorios usurarios.

- Que, ademas, las clausulas de intereses remuneratorios y de comision por
reclamacién de cuota impaga no supera los controles de incorporacion vy
transparencia.

Aducia los fundamentos de Derecho que consideraba aplicables y terminaba
suplicando que se dictase sentencia estimatoria de sus pretensiones, con expresa
imposicion de costas a la parte demandada.

SEGUNDO

Que admitido a tramite el procedimiento, se dio traslado de la demanda a la
entidad demandada, quien se person6 en legal forma y contesté la demanda,
oponiéndose a sus pedimentos con base en los hechos y fundamentos de Derecho
que citd en su escrito de contestacion.

TERCERO

Que fueron convocadas las partes a una comparecencia previa para intentar
llegar a un acuerdo o transaccién que pusiera fin al proceso, y caso contrario
examinar las cuestiones procesales que pudieran obstar a su prosecucion y
terminacién mediante Sentencia.

En la Audiencia Previa, celebrada el dia 22 de Febrero de 2023, las partes se
ratificaron en sus respectivos escritos de demanda y contestacién. A continuacién,
las partes propusieron como medio de prueba la documental por reproducida.
Admitida, los autos quedaron vistos para Sentencia.

CUARTO
En este procedimiento se han observado todas las prescripciones legales, incluido
el plazo para dictar Sentencia.
FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO
Mediante la presente demanda la parte actora ejercita frente a la entidad
demandada accion declarativa de nulidad del contrato de tarjeta de crédito suscrito

entre las partes por usurario, y, subsidiariamente, nulidad de la clausula de intereses
remuneratorios y de la clausula de comision de reclamacion de cuota impagada por
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no superar los controles de transparencia.

Tales pretensiones tienen su apoyo en el articulo 1 de la Ley de 23 de Julio de
1908 de Represion de la Usura, la Ley 26/1984, de 19 de Julio (RCL 1984, 1906) ,
General para la Defensa de los Consumidores y Usuarios, y la Ley de Condiciones
Generales de la Contratacion (RCL 1998, 960) .

SEGUNDO

De la prueba practicada resulta que, efectivamente, la actora suscribié con la
entidad BANCO SABADELL S.A., un contrato de tarjeta de crédito revolving el dia 1
de Julio de 2016 (documento n° 1 de la demanda), siendo el interés remuneratorio
del 26,07 % TAE.

Ejercitada por la parte actora, con caracter principal, la accion de nulidad por
usura habra que examinar primero si el interés remuneratorio pactado puede ser o
no usurario. La Ley de Represion de la Usura establece que "sera nulo todo contrato
de préstamo en que se estipule un interés notablemente superior al normal del
dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso o en
condiciones tales que resulte aquél leonino, habiendo motivos para estimar que ha
sido aceptado por el prestatario a causa de su situacién angustiosa, de su
inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales".

La STS de fecha 25 de Noviembre de 2015 determina el concepto de interés
remuneratorio usurario, considerando que para que la operacion "pueda ser
considerada usuraria, basta con que se den los requisitos previstos en el primer
inciso del articulo 1 de la Ley, esto es, "que se estipule un interés notablemente
superior al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso", sin que sea exigible que, acumuladamente, se exija "que
ha sido aceptado por el prestatario a causa de su situacién angustiosa, de su
inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales". De este modo, el
porcentaje de interés pactado y que, por tanto, "ha de tomarse en consideracion
para determinar si el interés es notablemente superior al normal del dinero no es el
nominal, sino la tasa anual equivalente (TAE), que se calcula tomando en
consideracion cualesquiera pagos que el prestatario ha de realizar al prestamista
por razon del préstamo, conforme a unos estandares legalmente predeterminados.
Este extremo es imprescindible (aunque no suficiente por si solo) para que la
clausula que establece el interés remuneratorio pueda ser considerada
transparente, pues no solo permite conocer de un modo mas claro la carga onerosa
que para el prestatario o acreditado supone realmente la operacion, sino que
ademas permite una comparacién fiable con los préstamos ofertados por la
competencia. El interés con el que ha de realizarse la comparacion es el "normal del
dinero". No se trata, por tanto, de compararlo con el interés legal del dinero, sino
cono el interés "normal o habitual, en concurrencia con las circunstancias del caso y
libertad existente en esta materia (Sentencia num. 869/2001, de 2 de Octubre). Para
establecer lo que se considera "interés normal" puede acudirse a las estadisticas
que publica el Banco de Espafia, tomando como base la informacién que

3



WMARANZADI INSIGNIS

mensualmente tienen que facilitarle las entidades de crédito sobre los tipos de
interés que aplican a diversas modalidades de operaciones activas y pasivas.... La
cuestidon no es tanto si es 0 no excesivo, como si es "notablemente superior al
normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del
caso"... Para que el préstamo pueda ser considerado usurario es necesario que,
ademas, el interés estipulado sea "manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso". En principio, dado que la normalidad no precisa de
especial prueba mientras que es la excepcionalidad la que necesita ser alegada y
probada, en el supuesto enjuiciado no concurren otras circunstancias que las
relativas al caracter del crédito al consumo de la operacion cuestionada. La entidad
financiera que concedio el crédito "revolving" no ha justificado la concurrencia de las
circunstancias excepcionales que expliquen la estipulacion de un interés
notablemente superior al normal de las operaciones de crédito al consumo".

La reciente STS del Pleno n° 258/23, de fecha 15 de Febrero de 2023, establece,
después de analizar toda la jurisprudencia sobre el tema, los criterios para
determinar si un contrato de tarjeta de crédito es usurario. Y asi declara:

" TERCERO . Planteamiento de la cuestiéon controvertida a la vista de la
jurisprudencia

1. El recurso suscita la controversia acerca de los parametros que deben
emplearse al juzgar sobre el caracter usurario de un interés remuneratorio del
23,9% TAE, pactado en un contrato de tarjeta de crédito en la modalidad revolving
en el ano 2004.

Para acabar de centrar esta cuestion, conviene traer a colacion la jurisprudencia
de la sala sobre el caracter usurario de los intereses remuneratorios en este tipo de
contratos.

2. Partimos de la sentencia 628/2015, de 25 de noviembre , en que se discutia el
caracter usurario de un interés remuneratorio del 24,6% TAE en un contrato de
tarjeta de crédito revolving celebrado en el afio 2001. En esa sentencia, en primer
lugar aclaramos que "para que la operacion crediticia pueda ser considerada
usuraria, basta que se den los requisitos previstos en el primer inciso del art. 1 de la
ley, esto es, "que se estipule un interés notablemente superior al normal del dinero y
manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso", sin que sea
exigible que, acumuladamente, se exija "que ha sido aceptado por el prestatario a
causa de su situacidn angustiosa, de su inexperiencia o de lo limitado de sus
facultades mentales".

Y para juzgar si el interés es notablemente superior al normal del dinero, en esa
sentencia haciamos dos consideraciones: i) por una parte, que "el porcentaje que ha
de tomarse en consideracion para determinar si el interés es notablemente superior
al normal del dinero no es el nominal, sino la tasa anual equivalente (TAE), que se
calcula tomando en consideracion cualesquiera pagos que el prestatario ha de
realizar al prestamista por razon del préstamo, conforme a unos estandares
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legalmente predeterminados”; ii) y, por otra, que la comparaciéon no debia hacerse
con el interés legal del dinero, sino con el interés normal o habitual, para cuyo
conocimiento podia acudirse a las estadisticas que publica el Banco de Espania,
tomando como base la informacion que mensualmente tienen que facilitarle las
entidades de crédito en cumplimiento del articulo 5.1 de los Estatutos del Sistema
Europeo de Bancos Centrales y del Banco Central Europeo (BCE).

Conviene advertir que en aquella ocasion no se discutia qué apartado de las
estadisticas debia servir para hacer la comparacion. Como en la instancia se habia
tomado la referencia de las operaciones de crédito al consumo, que en aquel
momento incluia también el crédito revolving, sin que hubiera sido discutido, en
aquella sentencia consideramos que el 24,6% TAE superaba el doble del interés
medio ordinario en las operaciones de crédito al consumo de la época en la que se
concerto el contrato (2001) y que una diferencia de ese calibre permitia considerar
ese interés notablemente superior al normal del dinero. Ademas era
manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso.

El Banco de Espafia no publicé un apartado concreto para las tarjetas revolving
hasta el afo 2017, cuando incorpord el desglose de esta concreta modalidad, y
empezo a ofrecer la informacion pertinente desde junio de 2010, fecha de entrada
en vigor de la Circular 1/2010, sobre estadisticas de los tipos de interés que se
aplican a los depositos y a los créditos frente a los hogares y las sociedades no
financieras.

3. Fue en la posterior sentencia 149/2020, de 4 de marzo , cuando se discutio
directamente si la referencia a tomar en consideracién para fijar cual es el interés
normal del dinero era el interés medio de las operaciones de crédito al consumo en
general o el mas especifico de los créditos revolving. El contrato era de 2012 y el
interés inicialmente pactado era del 26,82% TAE, que luego se incrementd al
27,24% TAE.

Esta sentencia abord6 esta cuestidn y declar6 que para la comparacion debia
utilizarse el tipo medio de interés, en el momento de la celebracién del contrato, que
correspondiera a la operacion crediticia cuestionada, en concreto la tarjeta de
crédito revolving:

"(...) el indice que debid ser tomado como referencia era el tipo medio aplicado a
las operaciones de crédito mediante tarjetas de crédito y revolving publicado en las
estadisticas oficiales del Banco de Espafia, con las que mas especificamente
comparte caracteristicas la operacion de crédito objeto de la demanda.

"En consecuencia, la TAE del 26,82% del crédito revolving (que en el momento de
interposicion de la demanda se habia incrementado hasta el 27,24%), ha de
compararse con el tipo medio de interés de las operaciones de crédito mediante
tarjetas de crédito y revolving de las estadisticas del Banco de Espafa, que, segun
se fij6 en la instancia, era algo superior al 20%, por ser el tipo medio de las
operaciones con las que mas especificamente comparte caracteristicas la operacion
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de crédito objeto de la demanda. No se ha alegado ni justificado que cuando se
concert6 el contrato el tipo de interés medio de esas operaciones fuera superior al
tomado en cuenta en la instancia".

Y, continuacién, al realizar la comparacion, analizamos la cuestion del margen
permisible para descartar la usura:

"(...) en este caso ha de entenderse que el interés fijado en el contrato de crédito
revolving es notablemente superior al normal del dinero y manifiestamente
desproporcionado con las circunstancias del caso y, por tanto, usurario, por las
razones que se exponen en los siguientes parrafos.

"El tipo medio del que, en calidad de "interés normal del dinero", se parte para
realizar la comparacion, algo superior al 20% anual, es ya muy elevado. Cuanto mas
elevado sea el indice a tomar como referencia en calidad de "interés normal del
dinero", menos margen hay para incrementar el precio de la operacién de crédito sin
incurrir en usura. De no seguirse este criterio, se daria el absurdo de que para que
una operacidn de crédito revolving pudiera ser considerada usuraria, por ser el
interés notablemente superior al normal del dinero y desproporcionado con las
circunstancias del caso, el interés tendria que acercarse al 50%.

"Por tal razén, una diferencia tan apreciable como la que concurre en este caso
entre el indice tomado como referencia en calidad de "interés normal del dinero" y el
tipo de interés fijado en el contrato, ha de considerarse como "notablemente
superior" a ese tipo utilizado como indice de referencia, a los efectos que aqui son
relevantes.

"Han de tomarse ademas en consideracion otras circunstancias concurrentes en
este tipo de operaciones de crédito, como son el publico al que suelen ir destinadas,
personas que por sus condiciones de solvencia y garantias disponibles no pueden
acceder a otros créditos menos gravosos, y las propias peculiaridades del crédito
revolving, en que el limite del crédito se va recomponiendo constantemente, las
cuantias de las cuotas no suelen ser muy elevadas en comparaciéon con la deuda
pendiente y alargan muy considerablemente el tiempo durante el que el prestatario
sigue pagando las cuotas con una elevada proporcion correspondiente a intereses y
poca amortizacion del capital, hasta el punto de que puede convertir al prestatario
en un deudor "cautivo", y los intereses y comisiones devengados se capitalizan para
devengar el interés remuneratorio”.

4. En la sentencia 367/2022, de 4 de mayo , hemos reiterado la doctrina
expresada por la sentencia 149/2020, de 4 de marzo , sobre la utilizacion como
término de referencia de la categoria estadistica especifica del revolving. Sin
perjuicio de que el resultado del juicio comparativo viniera condicionado por los
hechos acreditados en la instancia: i) en las fechas proximas a la suscripcién del
contrato litigioso, celebrado en 2006, la TAE aplicada por las entidades bancarias a
las operaciones de tarjeta de crédito con pago aplazado era frecuentemente
superior al 20%; ii) también era habitual que las tarjetas revolving contratadas con
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grandes entidades bancarias superasen el 23%, 24%, el 25% y hasta el 26% anual,
iii) y la TAE de la tarjeta revolving contratada por la recurrente era del 24,5% anual.
Sobre la base de estos hechos probados, la sala confirmé que la conclusién
alcanzada por la Audiencia de que el interés remuneratorio no era usurario, no
vulneraba la Ley de Usura (LEG 1908, 57) y la jurisprudencia que lo interpreta, pues
el tipo de interés de la tarjeta estaba muy préximo al tipo medio de las operaciones
con las que mas especificamente comparte caracteristicas.

5. Y, por ultimo, la sentencia mas reciente, la num. 643/2022, de 4 de octubre,
resuelve un caso en que el contrato era de 2001, cuando no existia una estadistica
especifica de referencia en las tablas del Banco de Espana, y el interés
remuneratorio pactado era el 20,9% TAE.

Esta sentencia, primero reitera la doctrina expuesta en las sentencias anteriores,
de que "la referencia del "interés normal del dinero" que ha de utilizarse para
determinar si el interés remuneratorio es usurario debe ser el interés medio aplicable
a la categoria a la que corresponda la operacion cuestionada, en estos casos el tipo
medio aplicado a las operaciones de crédito mediante tarjetas de crédito y revolving
publicado en las estadisticas oficiales del Banco de Espana". Y apostilla que, si
existen categorias mas especificas dentro de otras mas amplias, debe utilizarse la
mas especifica, la que presente mas coincidencias con la operacién crediticia
cuestionada, pues esos rasgos comunes son determinantes del precio del crédito,
esto es, de la TAE del interés remuneratorio.

Y luego, al aplicar esta doctrina al caso concreto, partiendo de la informacion
acreditada en la instancia, concluye que la TAE pactada en el contrato (20.9%) no
era superior al normal del dinero. En relacién con la determinacion de este punto de
comparacion, la sentencia realiza el siguiente razonamiento:

"Aunque en el afio 2001 no se publicaba todavia por el Banco de Espafia el tipo
medio de las operaciones revolving , el tipo medio de productos similares era
superior a la citada cifra . Los porcentajes a que se refiere el recurso de casacidon no
son correctos, porque se refieren a créditos al consumo y, como hemos dicho
anteriormente, es mas adecuado tomar en consideracién otros productos mas
similares a los créditos revolving, como las tarjetas recargables o de las de pago
aplazado, que en la fecha de celebraciéon del contrato tenian un interés medio del
24,5% anual y en la década 1999/2009, oscil6 entre el 23% y el 26%; en todo caso,
siempre en un rango superior al interés pactado en el caso litigioso" .

CUARTO . Desestimacion del recurso

1 . Lo que se plantea ahora tiene que ver precisamente con la determinacion de
cual era el interés normal del dinero referido a estos contratos de tarjeta de crédito
revolving en el aino 2004, en que se concertd el contrato y no existian estadisticas
del Banco de Espana, porque fue a partir de junio de 2010 que se desglosé en la
estadistica la informacion referida al crédito revolving.
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A la vista de la jurisprudencia mencionada esta claro que el juicio sobre el
caracter usurario del interés remuneratorio convenido en este contrato de tarjeta de
crédito en la modalidad revolving del afio 2004 ha de hacerse tomando, en primer
lugar, como interés convenido de referencia la TAE, que en este caso no hay duda
de que era del 23,9%. Ademas, la comparacion debe hacerse respecto del interés
medio aplicable a la categoria a la que corresponda la operacidén cuestionada, en
este caso el tipo medio aplicado a las operaciones de crédito mediante tarjetas de
crédito revolving.

2. En relacién con la determinacion de este parametro de comparacion, para los
contratos posteriores a que el boletin estadistico del Banco de Espaia desglosara
un apartado especial a este tipo de créditos, en junio de 2010, la jurisprudencia
acude a la informacion suministrada en esta estadistica para conocer cual era ese
interés medio en aquel momento en que se concerto6 el contrato litigioso.

Al respecto, habria que hacer otra advertencia, seguida de una matizacion: el
indice analizado por el Banco de Espafia en esos boletines estadisticos no es la
TAE, sino el TEDR (tipo efectivo de definicion restringida), que equivale a la TAE sin
comisiones; de manera que si a ese TEDR se le anadieran las comisiones, el tipo
seria ligeramente superior, y la diferencia con la TAE también ligeramente menor,
con el consiguiente efecto respecto de la posibilidad de apreciar la usura. De tal
forma que, en los contratos posteriores a junio de 2010, se puede seguir acudiendo
al boletin estadistico del Banco de Espafa, y al mismo tiempo permitir que el indice
publicado se complemente con lo que corresponderia a la vista de las comisiones
generalmente aplicadas por las entidades financieras. En realidad, en estos ultimos
anos, aunque la TEDR haya sido inferior a la TAE por no contener las comisiones, a
los efectos del enjuiciamiento que hay que hacer (si la TAE es notablemente
superior al interés [TAE] comun en el mercado), ordinariamente no sera muy
determinante, en atencién a que la usura requiere no solo que el interés pactado
sea superior al comun del mercado, sino que lo sea "notablemente". El empleo de
este adverbio en la comparacién minimiza en la mayoria de los casos la relevancia
de la diferencia entre la TEDR y la TAE.

3. Respecto de los contratos anteriores a junio de 2010, a falta de un desglose
especifico en los boletines estadisticos del Banco Espafa, no cabe acudir, como
pretende el recurso, al indice correspondiente a los créditos al consumo, sino que,
como declaramos en la sentencia mas reciente 643/2022, de 4 de octubre , en que
se cuestionaba un interés del 20,9% TAE, en un contrato de 2001, "es mas
adecuado tomar en consideracion otros productos mas similares a los créditos
revolving".

Con caracter general para el enjuiciamiento de estos casos de tarjetas de crédito
contratadas en la primera década de este siglo, ha de acudirse a la informacion
especifica mas proxima en el tiempo. Esta es la que se ofrecié en 2010. Segun el
boletin estadistico el tipo medio TEDR ese ano estaba en el 19,32. Légicamente, la
TAE, al agregar las comisiones, seria ligeramente superior (entre 20 y 30
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centésimas, en los niveles de interés que nos movemos). Por lo que podemos partir
de forma orientativa del indice de 2010 (19,32), con la correccion oportuna para
adecuarlo a la TAE.

4. Una vez determinado el indice de referencia, el tipo de interés (TAE) comun
para este tipo de contratos de crédito al tiempo de su celebracion (2004), hay que
valorar el margen admisible por encima del tipo medio de referencia, esto es: en
cuantos puntos porcentuales o en qué porcentaje puede superarlo el tipo TAE
contractual para que no se considere un interés notablemente superior al normal del
dinero.

La ley espafiola no establece ninguna norma al respecto. El art. 1 de la Ley de
Usura , al acudir a una férmula amplia (el interés notablemente superior al normal
del dinero), emplea un adverbio para caracterizar ese exceso respecto del interés
comun del mercado ("notablemente"), que exige una apreciacion en cada caso. Un
criterio asi de abierto, no rigido, exige un juicio o valoracidon para cada caso, acorde
con la busqueda de la justicia del caso concreto.

Esta formula legal se acomoda muy bien a un contexto de contratacion vy litigacién
como era el espafol antes de que hubiera irrumpido la litigacion en masa, en la
segunda década de este siglo. Pero en este nuevo contexto, siendo tantos los miles
de litigios que versan sobre la misma cuestion, la aspiracion de la justicia viene
ahora connotada por la exigencia de dar un trato igual o equivalente a situaciones
iguales o equivalentes, y facilitar la predecibilidad de las soluciones judiciales para
dotar de mayor seguridad juridica al mercado y al trafico econémico.

Es légico que, a falta de una previsidon legal, se acuda a la jurisprudencia para
conocer esos parametros o criterios de valoracion que faciliten la igualdad de trato.

Hasta ahora este Tribunal Supremo no ha fijado un criterio uniforme para
cualquier contrato, sino que ha ido precisandolo para cada caso controvertido.

En la sentencia 628/2015, de 25 de noviembre , razoné que la TAE del contrato
(24,6%) era superior al doble del tipo medio de referencia. Lo anterior no significa
que el umbral de lo usurario estuviera fijado en todo caso en el doble del interés
medio de referencia. De hecho en la posterior sentencia 149/2020, de 4 de marzo ,
la TAE del contrato era 26,82% y el tipo medio de referencia algo superior al 20%
anual, y sin llegar ni mucho menos al doble del tipo de referencia, se declard
usurario en atencién a la diferencia de puntos porcentuales, mas de seis, que se
consideré muy relevante. La sentencia, conocedora del precedente, justifica por qué
no se podia seguir el mismo criterio del doble del interés normal de mercado:

"El tipo medio del que, en calidad de "interés normal del dinero", se parte para
realizar la comparacion, algo superior al 20% anual, es ya muy elevado. Cuanto mas
elevado sea el indice a tomar como referencia en calidad de "interés normal del
dinero", menos margen hay para incrementar el precio de la operacion de crédito sin
incurrir en usura. De no seguirse este criterio, se daria el absurdo de que para que
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una operacién de crédito revolving pudiera ser considerada usuraria, por ser el
interés notablemente superior al normal del dinero y desproporcionado con las
circunstancias del caso, el interés tendria que acercarse al 50%".

Y, al mismo tiempo, estima muy relevante la diferencia entre el interés convenido
y el tipo medio de mercado, superior a 6 puntos:

"(...) una diferencia tan apreciable como la que concurre en este caso entre el
indice tomado como referencia en calidad de "interés normal del dinero" y el tipo de
interés fijado en el contrato, ha de considerarse como "notablemente superior" a ese
tipo utilizado como indice de referencia, a los efectos que aqui son relevantes".

En la medida en que el criterio que vamos a establecer lo es sdélo para un tipo de
contratos, los de tarjeta de crédito en la modalidad revolving, en los que hasta ahora
el interés medio se ha situado por encima del 15%, por lo argumentado en la citada
sentencia 149/2020, de 4 de marzo , consideramos mas adecuado seguir el criterio
de que la diferencia entre el tipo medio de mercado y el convenido sea superior a 6
puntos porcentuales.

5. De acuerdo con este criterio, si el tipo medio al tiempo de la contrataciéon seria
ligeramente inferior al 20%, el interés pactado (23,9% TAE) no supera los 6 puntos,
por lo que no se considera notablemente superior al tipo medio. En consecuencia,
procede desestimar los motivos del recurso de casacion”.

En las estadisticas del Banco de Espana consta que la tasa media de las tarjetas
de crédito "revolving" en el afio 2016 se situaba en el 20,84 % TEDR, por lo que un
26,07 % TAE no puede considerarse usurario al no ser superior en 6 puntos al
establecido en las tablas del Banco de Espana, conforme al criterio establecido por
la mencionada STS, por lo que ha de desestimarse esta pretension de la demanda.

TERCERO

En cuanto a la peticion subsidiaria, en ella se solicita que se declare la nulidad de
las clausulas relativas al interés remuneratorio y a las comisiones por reclamaciéon
de cuota impagada por falta de transparencia.

No siendo discutida la condicion de consumidor del demandante, debe
recordarse, como senala la referida Sentencia del Alto Tribunal de 4 de marzo de
2020 , que el control de la estipulacion que fija el interés remuneratorio puede
realizarse también mediante los controles de incorporacion y transparencia propios
del control de las condiciones generales en contratos celebrados con consumidores.

Sobre el control de incorporacién, en la practica, como viene reiterando la
jurisprudencia ( SSTS de 28 de mayo de 2018 , 25 de enero de 2019 y 15 de enero
de 2020 , entre otras), se aplica en primer lugar el filtro negativo del articulo 7 de la
Ley sobre Condiciones Generales de la Contratacion , y si se supera es necesario
pasar una segunda criba, ahora positiva, que es la prevista en los articulos 5.5y 7
de la misma Ley : la redaccion de las clausulas generales debera ajustarse a los
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criterios de transparencia, claridad, concrecion y sencillez, de modo que no
quedaran incorporadas al contrato las que sean ilegibles, ambiguas, oscuras e
incomprensibles.

El primero de los filtros mencionados, el del articulo 7, consiste, pues, en acreditar
que el adherente tuvo ocasion real de conocer las condiciones generales al tiempo
de la celebracion.

Al respecto, la STS de 9 de mayo de 2013 , a la que sigue, entre otras, la de 28
de mayo de 2018, consideré suficiente para superar este control que la parte
predisponente acredite la puesta a disposicidon y la oportunidad real de conocer el
contenido de dichas clausulas, independientemente de que el adherente o el
consumidor realmente las haya conocido y entendido, pues esto ultimo tendria mas
que ver con el control de transparencia y no con el de inclusion.

El segundo de los filtros del control de incorporacién, previsto en los articulos 5 y
7, hace referencia a la comprensibilidad gramatical y semantica de la clausula.

En suma, para superar el control de incorporacion, debe tratarse de una clausula
con una redaccién clara, concreta y sencilla, que permita una comprensién
gramatical normal y que el adherente haya tenido oportunidad real de conocer al
tiempo de la celebracion del contrato.

En relacion a la clausula de intereses remuneratorios en el presente caso no se
supera el primero de los controles, pues, el demandante no tuvo la oportunidad de
conocer las condiciones generales del contrato al no estar incorporadas al mismo,
conociendo tan solo en virtud de las condiciones particulares el tipo de interés
remuneratorio aplicable y el limite del crédito disponible pero no la forma de
devengo del interés remuneratorio de la tarjeta de crédito tipo revolving, por lo que
no ha quedado acreditado por la entidad demandada que el adherente tuviera
ocasion real de conocer las condiciones generales sobre el funcionamiento de la
clausula "revolving" en relacién a los intereses remuneratorios al tiempo de la
celebracién del contrato, no pudiendo hacerse en consecuencia una idea cabal de la
carga economica del contrato.

Por lo expuesto, debe estimarse la accion de nulidad de la clausula de intereses
remuneratorios por no superar el control de incorporacion.

En cuanto a la estipulacién referente a comisiones por reclamacion de posiciones
deudoras contenida en el contrato, la misma, que se encuentra en el reverso de su
primera pagina, es del siguiente tenor: "Comision por reclamacién de pagos no
atendidos: 35,00 EUR".

La STS 566/2019 de 25 de octubre de 2019 (RJ 2019, 4140) dice en su
Fundamento de Derecho Tercero:

1.- La normativa bancaria sobre comisiones esta constituida, basicamente, por la
Orden EHA/2899/2011. de 28 de octubre (RCL 2011, 1943, 2238) , de transparencia
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y proteccion del cliente de servicios bancarios, por la Circular 5/2012 del Banco de
Espafa de 27 de junio (RCL 2012, 943, 1390) , a entidades de crédito y
proveedores de servicio de pago, sobre transparencia de los servicios bancarios y
responsabilidad en la concesion de préstamos, y por la Orden EHA/1608/2010, de
14 de junio (RCL 2010, 1602) , sobre transparencia de las condiciones y requisitos
de informacién aplicables a los servicios de pago, que regula la transparencia de los
servicios de pago sujetos a la Ley 16/2009, de 13 de noviembre (RCL 2009, 2193y
RCL 2010, 1119), de servicios de pago.

2.- Conforme a esta normativa, para que las entidades puedan cobrar comisiones
a sus clientes deben cumplirse dos requisitos: que retribuyan un servicio real
prestado al cliente y que los gastos del servicio se hayan realizado efectivamente.
Bajo estas dos premisas, las entidades bancarias no pueden cobrar por servicios
que no hayan solicitado o aceptado los clientes, que deberan haber sido informados
personalmente y por anticipado del importe que van a tener que pagar por ese
servicio.

Segun el Banco de Espana (Memoria del Servicio de Reclamaciones de 2009), la
comisién por reclamacion de posiciones deudoras compensa a la entidad por las
gestiones efectivas realizadas para recuperar la deuda impagada por su cliente;
debe estar recogida en el contrato; y para que sea acorde con las buenas practicas
bancarias debe reunir los siguientes requisitos minimos: (i) el devengo de la
comision esta vinculado a la existencia de gestiones efectivas de reclamacién
realizadas ante el cliente deudor; (ii) la comision no puede reiterarse en la
reclamacién de un mismo saldo por gestiones adicionales realizadas por la entidad
con el mismo fin, ni siquiera cuando, en el caso de impago en el tiempo, este se
prolonga en sucesivas liquidaciones; (iii) su cuantia debe de ser unica, no
admitiéndose tarifas porcentuales; (iv) no puede aplicarse de manera automatica.

3.- Si contrastamos la clausula controvertida con dichas exigencias, se
comprueba que, como minimo, no reune dos de los requisitos, pues prevé que
podra reiterarse y se plantea como una reclamacion automatica. Pero es que,
ademas, no discrimina periodos de mora, de modo que basta la inefectividad de la
cuota en la fecha de pago prevista para que, ademas de los intereses moratorios, se
produzca el devengo de una comision.

Tal como esta redactada, tampoco identifica qué tipo de gestion se va a llevar a
cabo (lo deja para un momento posterior), por lo que no cabe deducir que ello
generara un gasto efectivo (no es igual requerir in situ al cliente que se persona en
la oficina para otra gestion, que hacer una simple llamada de teléfono, que enviarle
una carta por correo certificado con acuse de recibo o un burofax, o hacerle un
requerimiento notarial).

4.- En la STJUE de 3 de octubre de 2019 (asunto C-621/17 , Gyula Kiss), el
Tribunal ha declarado que, aunque el prestamista no esta obligado a precisar en el
contrato la naturaleza de todos los servicios proporcionados como contrapartida de
los gastos previstos en una o varias clausulas contractuales:
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"No obstante, habida cuenta de la proteccion que la Directiva 93/13 (LCEur 1993,
1071) pretende conceder al consumidor por el hecho de encontrarse en una
situacién de inferioridad con respecto al profesional, tanto en lo que respecta a la
capacidad de negociacion como al nivel de informacion, es importante que la
naturaleza de los servicios efectivamente proporcionados pueda razonablemente
entenderse o deducirse del contrato en su conjunto. Ademas, el consumidor debe
poder comprobar que no hay solapamiento entre los distintos gastos o entre los
servicios que aquellos retribuyen".

Asi, la validez o nulidad de la clausulas sobre posiciones deudoras no esta
determinada por la realizacién o no por el Banco de gestiones diversas para el cobro
de los impagos, sino porque la clausula no contiene una relacion de las concretas
actuaciones que dan lugar a la comision de impago, si la comision se devenga por el
envio de una carta reclamando una cuota impagada o por otro tipo de actividad, de
manera que al igual que en la clausula analizada en la sentencia STS, a tenor de la
estipulacién la comisién se devenga de manera automatica por la inefectividad de la
cuota en la fecha de pago prevista, lo cual conduce a declarar su nulidad por falta
de transparencia.

CUARTO

Solicita la parte actora que, como consecuencia de la declaracion de nulidad por
falta de transparencia de las clausulas de intereses remuneratorios y de comisiones
por reclamacién de impagados, se declare la no aplicacion de tales clausulas y se
condene a la demandada a restituir a la actora todas las cantidades por ésta
abonadas en exceso.

Ahora bien, en relacion a la determinacion de las consecuencias de la declaracion
de abusividad de las clausulas de intereses remuneratorios por falta de
transparencia, hay que partir de la Sentencia del TJUE (Sala Primera) de 26 de
enero de 2017, asunto C-421/14 , como invoca la apelada, prevé en su apartado 71
que:

"71 Por lo que se refiere a las consecuencias que deben extraerse del eventual
caracter abusivo de una clausula de esa indole, es preciso recordar que resulta de
la redaccion del articulo 6, apartado 1, de la Directiva 93/13 (LCEur 1993, 1071)
que el juez nacional esta obligado unicamente a dejar sin aplicacién una clausula
contractual abusiva para que no surta efectos vinculantes respecto del consumidor,
sin que esté facultado para variar su contenido. En efecto, el contrato debe subsistir,
en principio, sin otra modificacidn que la resultante de la supresion de las clausulas
abusivas, en la medida en que, en virtud de las normas del Derecho interno, tal
persistencia del contrato sea juridicamente posible (véanse, en particular, las
sentencias de 14 de junio de 2012, Banco Espafol de Crédito, C-618/10 ,
EU:C:2012:349 , apartado 65; de 30 de mayo de 2013, Asbeek Brusse y de Man
Garabito, C-488/11 , EU:C:2013:341 (TJCE 2013, 145) , apartado 57, y de 21 de
enero de 2015, Unicaja Banco y Caixabank, C-482/13 , C-484/13 , C-485/13 y
C-487/13 , EU:C:2015:21 , apartado 28). "
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En el presente caso, dado que se ha declarado la nulidad de la clausula que fija
los intereses remuneratorios, se considera que el contrato de tarjeta de crédito no
puede quedar sin intereses remuneratorios, pues no es un préstamo con un periodo
de duracion concreto. Asi, el art. 9-2 de la LCGC (RCL 1998, 960) sefiala que "la
sentencia estimatoria, en un proceso incoado mediante el ejercicio de la accién
individual de nulidad o de declaracion de no incorporacion, decretara la nulidad o no
incorporacion al contrato de las clausulas generales afectadas y aclarara la eficacia
del contrato de acuerdo con el art. 10, o declarara la nulidad del propio contrato
cuando la nulidad de aquellas o su no incorporacién afectara a uno de los elementos
esenciales del mismo en los términos del art. 1261 C.C. (LEG 1889, 27) " ,
especificando el articulo 10 que esa declaracion no determinara la ineficacia total
del contrato, si éste puede subsistir sin tales clausulas, criterio del art. 6 de la
Directiva 93/13.

Ahora bien, dicha subsistencia no parece acorde con la naturaleza del presente
contrato de tarjeta de crédito revolving, el cual no es un préstamo con duracién
prefijada, por lo que no seria razonable permitir seguir disponiendo de crédito sin
satisfacer remuneracion alguna, ni seria admisible que el tribunal conformara el
negocio juridico sefalando el interés remuneratorio. En este sentido, la Sentencia
de la Audiencia Provincial de Madrid n° 510/21, seccién 282, de fecha 17 de
Diciembre de 2021, recaida en el recurso de apelacién n® 670/20

"13.- Dicho cuanto antecede, en la reciente sentencia 491/2021, de 10 de
diciembre , examinamos la cuestidn que ahora se nos plantea. Como punto de
partida, sehalabamos:

"7).- El régimen juridico de control de condiciones generales de la contratacion
introduce en Derecho privado espanol una figura especial, como es la de la nulidad
parcial del contrato, a diferencia de lo que se establece como regla general en
Derecho civil para el caso de carencia de alguno de los elementos estructurales del
negocio juridico contractual, consentimiento, objeto y causa, art. 1.261 CC , donde
lo previsto en la nulidad del contrato mismo, art. 1.300 CC . Ese mismo efecto, el de
la completa nulidad del contrato, se da también ante la infraccion de determinadas
previsiones especiales, art. 6.3 CC , como son la carencia de formas especiales ad
solemnitatem, o de supuestos de repudia de determinados acuerdos, como los
intereses usurarios.

Por tanto, en esta materia particular de condiciones generales de la contratacion
el principio que se sigue es el de conservaciéon del contrato, pese a la nulidad de
una o varias condiciones generales del mismo, arts. 9.2 y 10.1 LCGC. De esta
manera, la relacion obligacional continuara vigente entre las partes, pero sin el
contenido contractual que venia dispuesto en las estipulaciones anuladas y
expulsadas por ello de esa relacion juridica.

Es mas, como consecuencia del resultado que ofrece esa nulidad parcial respecto
del conjunto de la reglamentacion contractual que sigue vigente entre las partes,
puede presentarse una alteracidon de los equilibrios ya juridicos, ya prestacionales o
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econdmicos, que habian sido pergenados originalmente al celebrar el contrato. Pese
a ello, el tribunal no esta facultado para integrar el contenido obligacional que deriva
del contrato anulado parcialmente, colmando las lagunas que resultan de la
expulsion de las condiciones generales anuladas, ya que ello busca erigirse en un
desincentivo para que los adherentes se abstengan del empleo de clausulas
expuestas a posibles anulaciones bajo el control de condiciones generales de la
contratacién, vd. SsTJUE de 14 de junio de 2012, ap. 65, a. Banco Espanol de
Crédito (c-2012/143); de 30 de abril de 2014, ap. 77, a. Kasler (c-2013/26 ) ; y mas
recientemente, de 26 de marzo de 2019, ap. 58 (c-2017/70) ".

Si bien, a continuacién, matizamos:

"No obstante lo anterior, nada impide que la declaracion de nulidad que solo
afectaba inicialmente a una estipulacion del contrato, derivada de su sometimiento
al control propio de condiciones generales, irradie a toda la validez del contrato
mismo, cuando se observe que, pese a aquella vocacion de pervivencia de la
relacion juridica contractual, la misma no puede subsistir una vez extraido el
contenido obligacional que soportaba la estipulacion expulsada. Asi, el ya citado art.
9.2 LCGC sefiala que "La sentencia estimatoria, obtenida en un proceso incoado
mediante el ejercicio de la accién individual de nulidad o de declaracién de no
incorporacion, decretara la nulidad o no incorporacion al contrato de las clausulas
generales afectadas y aclarara la eficacia del contrato de acuerdo con el articulo 10,
o declarara la nulidad del propio contrato cuando la nulidad de aquellas o su no
incorporacion afectara a uno de los elementos esenciales del mismo en los términos
del articulo 1261 del Cdédigo Civil ". De nuevo, ello se recoge al normar
especificamente los efectos de la nulidad o no incorporacién de condiciones
generales de la contratacién, al establecer el art. 10.1 LCGC que "La no
incorporacion al contrato de las clausulas de las condiciones generales o la
declaracion de nulidad de las mismas no determinara la ineficacia total del contrato,
si éste puede subsistir sin tales clausulas, extremo sobre el que debera
pronunciarse la sentencia". Y esta misma regla se repite en el art. 83 TRLGDCyU,
cuando la nulidad por abusividad afecta a adherentes que gocen del caracter de
consumidor en la contratacion de que se trate".

Para concluir, finalmente:

"(8).- Por tanto, ha de atenderse al concreto contenido de la estipulacién
expulsada del contrato y a la naturaleza misma de dicho contrato para determinar si
se estara solo ante una nulidad parcial del negocio juridico, afectante solo a la
clausula sefalada, o ante una nulidad completa de ese contrato, por irradiacién de
lo que, en principio, era solo una nulidad parcial".

14.- Sentadas tales bases, examindabamos si, tal cual afirma aqui la parte
recurrente, los intereses remuneratorios representan un elemento esencial en la
clase de contratos ante la que nos encontramos:

"El contrato de tarjeta de crédito se define como aquel por el cual el acreditante, o
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entidad bancaria, concede la posibilidad al acreditado, cliente, de disponer de dinero
a crédito, dentro de determinados limites, tanto en compras en establecimientos
comerciales como en obtencion de numerario en cajeros automatico, a través del
empleo de un soporte material, la tarjeta, con cuya presentacion se hara efectiva la
concesion de crédito (vd. Broseta Prat y Martinez Sanz, Valencia, 2019). Con ello,
surgen las obligaciones principales, no unicas, del banco de emitir y entregar la
tarjeta y conceder el crédito a demanda del cliente, dentro del limite maximo
pactado, y por parte del acreditado, las de restitucion del crédito efectivamente
dispuesto y pago de los intereses pactados. También se sefiala por la doctrina
mercantilista que se suele tratar con contratos de duracion indefinida que establecen
limites maximos de disposicion de crédito dentro de determinados periodos
temporales, generalmente, mensuales, con la posibilidad a favor del prestatario de
reintegrar el crédito realmente dispuesto en una pluralidad de cuotas mensuales, no
solo de una vez al término del periodo de disposicion donde se usé del crédito
concedido. De ello dependera, ademas y generalmente, la aplicacion de
determinados intereses remuneratorios a favor de la entidad acreditante. No consta
que el contrato de tarjeta celebrado entre WIZINK BANK SA y en este supuesto se
aparte de aquellos rasgos descritos de este tipo de contrato.

Por otro lado, como sefala la doctrina, la instrumentalizacién de la dinamica
contractual en torno a la emisidn y utilizacion de una tarjeta, no separa en demasia
esta clase de contrato de la clasica operacion bancaria de activo que es la
concesion o apertura de crédito (vd. Vega Serrano, Madrid, 2011), con la que
comparte una misma finalidad esencial, la de dotar al acreditado de la posibilidad de
disposicion de dinero a crédito, a su demanda y dentro de un maximo
preestablecido, para asumir la obligacion de devolucidon exclusivamente sobre la
suma efectivamente dispuesta. En lo ahora relevante, puede sefalarse que esta
clase de operacion bancaria de activo se diferencia del préstamo, también operacion
de dicha clase, en que el acreditado no recibe un montante determinado de dinero,
generalmente, en el momento de celebrar el contrato, el cual se obliga a devolver en
cuotas a lo largo del plazo de amortizacién prefijado. A diferencia de ello, en la
apertura o concesion de crédito, el cliente no recibe suma inicial alguna, ni en todo
ni en parte, sino tan solo la posibilidad de ir disponiendo a su discrecion de las
cantidades que precise, dentro del maximo pactado en el contrato. A ello se afade,
en el caso del contrato de tarjetas de crédito, que el contrato suele tener una
duracion indefinida, con vocacion de permanencia en el tiempo.

Estos dos ultimos rasgos, el propio de los contratos de concesion de crédito y el
particular del de los de tarjeta, conduce a entender que la contraprestacién a favor
del acreditante, el interés remuneratorio aplicable a las sumas realmente dispuestas
a crédito por el acreditado constituye un elemento esencial de esa clase de contrato,
configurado de manera natural y necesaria como oneroso. Es decir, a diferencia de
lo que ocurre con el préstamo, en el contrato de tarjeta de crédito, de un lado,
depende de la decision del acreditado el obligar al banco a continuar proveyendo en
el futuro de disponibilidad inmediata a ese cliente, a hacerlo en la suma que decida,
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dentro del limite pactado, y a hacerlo, normalmente, con aplazamiento en cuotas del
deber de devolucién de la suma que se ha decidido disponer por el cliente, y ello, de
otro lado, de manera indefinida hasta que pudiera presentarse eventualmente una
causa de resolucion contractual, lo que incrementa los riesgos de la entidad
bancaria en la operacion, al exponerse a las circunstancias que a lo largo del tiempo
pudieran influir en la solvencia de su cliente.

Por ello, ese servicio financiero, a la carta y de duracién indefinida, dentro de la
tipologia de los contratos bancarios, solo tiene sentido juridico si se concibe como
un contrato oneroso, donde la disponibilidad de crédito otorgada al cliente ha de
tener contraprestacién en la remuneracion satisfecha a favor del banco. Por ello,
cuando esa clase concreta de relacion juridica obligacional pierde la onerosidad que
le es propia, queda sin causa juridica, art. 1.274 CC, y esa carencia debe generar la
nulidad misma del contrato".

15.- Dicho cuanto antecede, senalabamos la necesidad de efectuar dos
observaciones. La primera, en relacion con las especialidades impuestas por la
normativa sectorial de consumo, que es el ambito en el que se enmarcaba (también
aqui) la controversia:

"En cuanto a la primera, debe recordarse que se esta ante la contratacion
realizada por una persona en calidad de consumidor, por lo que le resulta de
aplicacién el régimen tuitivo propio de esa clase de adherentes. De entrada, como
ya se sefald, también el art. 83 TRLGDCyU admite expresamente que, en casos de
nulidad de la condicion general de que se trate, y pese a contemplar la regla general
de la nulidad parcial del contrato, pueda esa consecuencia terminar por general la
nulidad completa del contrato, si "no puede subsistir sin dichas clausulas". Pero
ademas de ello, ha de observarse una especial prevencion en el supuesto de los
consumidores, consistente en que la nulidad completa del contrato no ofrezca como
resultado final un grave o desproporcionado perjuicio para el consumidor, que derive
de la necesaria liquidacién de la relacién juridica que existié por el contrato ahora
anulado. Para ello, se ha de estar a la situacion resultante que presente esa
liquidacion. Asi, la STS n° 608/2017, de 15 de noviembre (RJ 2017, 4730) , ap. 53,
sefala que "La nulidad total del contrato préstamo supone un serio perjuicio para el
consumidor, que se veria obligado a devolver de una sola vez la totalidad del capital
pendiente de amortizar, de modo que el ejercicio de la accion de nulidad por
abusividad de la clausula no negociada puede perjudicarle mas que al
predisponente ( sentencia del TJUE de 30 de abril de 2014 (caso Kasler y Kaslerné
Rabai, asunto C-26/13 , apartados 83 y 84)".

Asi, por ejemplo, en el caso de la nulidad de determinadas clausulas de un
préstamo, si ello se extendiese a la nulidad del contrato mismo, podria abocar al
consumidor a tener que devolver de manera inmediata, sin el beneficio del
aplazamiento, el total de la suma prestada, lo que generaria un perjuicio evidente
para su posicion".

Para advertir inmediatamente:
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" Pero ese efecto no se observa en el caso de la nulidad del contrato de tarjeta de
crédito aqui debatido entre WIZINK BANK SA y , ya que lo unico que deriva de ello
es la finalizacion de la relacién juridica duradera, con lo que cesa la obligacion del
banco de tener que seguir financiando a crédito al cliente, y, respecto de este
consumidor, simplemente la liquidacion del resultado de esa relacion, para dar lugar
a la devolucion ".

16.- La segunda observacion, de naturaleza procesal, tenia su origen en la
cuestion de si resultaba necesario que la entidad demandada (la misma que ostenta
en el presente expediente la posicion de demandada) hubiera formulado
reconvencion para que el contrato pudiera ser declarado nulo como consecuencia
de la declaracion de nulidad de la clausula de intereses remuneratorios, llamando el
tribunal la atencidn sobre el hecho de que, en el caso, la entidad demandada se
habia limitado a presentar escrito de contestacién solicitando la desestimacion de la
demanda formulada de contrario (escenario que se reproduce aqui). En este punto,
cabe resefiar que, en su escrito de oposicion, la Sra. Maria sefala expresamente la
necesidad de reconvencion, pero lo hace en relacion con la posibilidad de un
pronunciamiento que, como consecuencia de la declaracion de nulidad del contrato,
en contemplacién de los efectos restitutorios derivados de tal declaracién, impusiese
a la Sra. Maria el pago de la parte del capital dispuesto no cubierto por el total de las
cantidades satisfechas, lo que, como ya apuntamos, no constituye mas que un
escenario puramente hipotético. En todo caso, debe descartarse la exigencia de
reconvencion, como explicabamos en nuestra anterior sentencia:

"De un lado, la propia regulacion aplicable a este supuesto contempla como una
valoracion que debe hacer el propio tribunal por si mismo, la del efecto que genere
la declaracion de nulidad o no incorporacion de la condicién general, ya limitada a la
nulidad parcial, ya se extienda a la total del contrato. Como ya antes se recogio, el
art. 10.2 LCG establece que el tribunal debera examinar si el contrato puede o no
pervivir sin la clausula expulsada de su contenido obligacional. Se presenta asi
como una prevision legal que imperativamente determina el alcance que debe tener
el juicio que realiza el tribunal, sobre el extremo de la pervivencia del contrato, lo
que supone que dicha cuestion escape al principio de justicia rogada.

Por otro lado, ese problema sobre el alcance de la nulidad se presenta como un
efecto necesario derivado de lo que ha sido objeto de debate entre las partes, la
invalidez de la condicibn general de la contratacion, efecto que consiste
precisamente, en este caso, en la declaracion de nulidad del contrato mismo. Es
decir, la observacion de este efecto juridico, de su alcance, no es mas que una
derivacion inmediata de aquello que las partes han establecido como objeto del
proceso, a través de sus alegaciones, y resulta, ademas, un efecto legalmente
aparejado a aquel debate determinado por las partes, vd. STJUE de 11 de marzo de
2020 (c-511/17), ap. 28 y ss., y SSTS n° 53/2020, de 23 de enero, y n® 19/2021, de
19 de enero (RJ 2021, 104) .

En tal sentido, sobre la posibilidad de apreciar de oficio por parte de los tribunales
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la nulidad de los negocios juridicos, por ausencia de elementos esenciales propios
del contrato, como la causa contractual, se pronuncia favorablemente Ila
jurisprudencia, vd. SSTS de 28 de febrero de 2004 y 2 de junio de 2000 . Ademas,
en un supuesto como el presente, esa posibilidad entronca directamente con el
deber de apreciar de oficio por el tribunal, en cualquier clase de proceso, la eventual
nulidad de condiciones generales de la contratacion, cuando las mismas fueran
abusivas o intransparentes frente a consumidores, de manera que la declaracién de
nulidad del contrato, derivada de la nulidad de la condicion general de que se trate,
se presenta como una extension natural de aquel control de oficio propio de la
materia de condiciones generales."

En el mismo sentido, las SAP de Madrid, a 22 de Julio de 2022, seccién 28,
recurso 1109/21, y las SAP de Santa Cruz de Tenerife de 31 de Marzo de 2022,
seccidon 3?2, recurso 76/2021. Esta ultima establece en su Fundamento de Derecho
Séptimo que: "a la luz del contenido contractual y de la afectacion de la declaracién
de falta de transparencia y abusividad a una clausula definitoria de uno de los
elementos esenciales del contrato, como es el modo de calculo del interés
remuneratorio y el sistema revolving, su nulidad ha de estimarse que vacia de
contenido el contrato en cuestion, lo que obliga a decretar la nulidad de su totalidad
y, en consecuencia, a la aplicacion de las previsiones contenidas en el art. 1303 CC,
es decir, "la reciproca restitucion de las cosas que hubiera sido materia del contrato,
con sus frutos, y el precio, con sus intereses."

Lo anteriormente expuesto supone que declarada la nulidad de las clausulas de
intereses remuneratorios y de comisiones por reclamacion de cuota impagada
insertas en el contrato, el contrato debe ser declarado nulo por no poder subsistir el
mismo sin la clausula de intereses remuneratorios, y como consecuencia de ello, se
condena a la entidad demandada a restituir a la parte actora las cantidades
abonadas por ésta que excedan del capital dispuesto, con sus intereses legales
desde la fecha de cada pago indebido, de acuerdo con el articulo 1.303 del Cdadigo
Civil, que desde el dictado de esta Sentencia seran los intereses por mora procesal
del articulo 576 de la LEC (RCL 2000, 34, 962 y RCL 2001, 1892)

QUINTO

Habiéndose estimado integramente la demanda, de acuerdo con lo dispuesto en
el articulo 394 de la LEC (RCL 2000, 34, 962 y RCL 2001, 1892) , las costas se
impondran a la parte demandada.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion,
FALLO

Que estimando integramente la demanda interpuesta por D. Pablo contra la
entidad BANCO SABADELL S.A.:

1
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debo declarar y declaro la nulidad por falta de transparencia de las clausulas de
intereses remuneratorios y de comisiones por reclamacion de cuota impagada, y
consiguiente nulidad del contrato de tarjeta de crédito revolving objeto de esta litis al
no poder subsistir el mismo sin la clausula de intereses remuneratorios.

2

debo condenar y condeno a la demandada a restituir a la actora todas las
cantidades que hubiere abonado ésta en exceso sobre el capital prestado, con sus
intereses legales desde la fecha de cada pago indebido, que desde el dictado de
esta Sentencia seran los intereses legales por mora procesal del articulo 576 de la
LEC (RCL 2000, 34, 962 y RCL 2001, 1892) , a determinar en ejecucion de
Sentencia.

3

con condena en costas a la parte demandada.

Notifiguese esta Sentencia a las partes, haciéndoles saber que no es firme y
contra la presente puede interponerse recurso de apelacion ante la Audiencia
Provincial en el plazo de los veinte dias siguientes al de su notificacion.

Asi por esta mi Sentencia, lo pronuncia, manda y firma DAa. Maria Isabel Serrano
Pozuelo, Magistrada Juez de este Juzgado y su partido. Doy fe.

La anterior sentencia ha sido publicada por la lima. Sra. Magistrado Juez que la
suscribe celebrando audiencia publica en el dia de su fecha, por ante mi la
Secretario Judicial, de lo que doy fe.

La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en
el que ha sido dictada solo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de
caracter personal que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la
intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela
0 a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidon no podran ser cedidos, ni
comunicados con fines contrarios a las leyes.
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